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Lage der Monitoringflachen
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Anzahl Flachen pro Art und Erfassungsturnus

®)
S
e
A Anzahl Anzahl Begehungen ?;\\Q’
STPE 2024 2025 52026
Rotbauchunke 13 - 3 Ab\\’ 3
Geburtshelferkréte 11 4 - A\)(\J -
O
Knoblauchkrote 17 - Q\(Q 3
—
Kreuzkrote 12 - (’\/‘)3 3
—
Wechselkrote 30 - L& 3 3
—
Laubfrosch 10 3 & (\}r - 3
Moorfrosch 10 60 - 3
o
Kleiner Wasserfrosch 10 A(‘)(\ 3 - -
O
Kammmolch 11 \$(\ 5 - -
- Qb
Schlingnatter 10 (\\Q, 1 10 -
Zauneidechse C@) 4 - -
N
Quelle: Landesamt fiir Umweltsﬂﬂz
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Ziel des Projektes

&Q’v

« Bewertung der Erhaltungszustande (EHZ) der Am@h%ien-

und Reptilien-Populationen (FFH-Anhange 11/1V) igySachsen-
Anhalt &
&
&
/\/\}
« naturschutzfachliche Grundlage fur E.rgt’éllung des nationalen
- N
Berichts zum EHZ &P
fzr\\?b
« Erflllung der Berichtspﬂicht%&%ler FFH-Linie an die EU
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Kriterium Zustand der Population

QG
Kriterien/Wertstufe A B b\

Zustand der Population - Gut

PopulationsgrofRe

(Maximalwert der 2 50 Rufer 2 20 bis < 50 Ryf&&c\ < 20 Rufer
Begehungen) o’,\\'
Die Ei B
Populationsstruktur: Laich und/oder erI:fa|mSt dieges Keine Reproduktion
Reproduktionsnachweis Larven X nachweisbar
Nierkmal
R
Quelle: BN & BLAK 2017 S
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OKOTOP

Kriterium Habitatqualitat S
ue
Habitatqualitat Hervorragend Gut
Anz?hl und Grbe} der zum Vorkommen Komplex aus zahlreichen Kompllex au? einigen (3-4) C}S .
gehdrenden Gewasser (Expertenvotum, . R Kleingewéassern oder 0\ omplex aus wenigen (< 3)
. (= 5) Kleingewassern oder , N p . . .
Anzahl der Gewasser und rofes (2 1 ha) mittelgroRes (Flache = 1& Kleingewassern oder kleines
GrofRenschatzung in m2 fur jedes Iginzel e;vésser m? bis < 1 ha)QQ (< 100 m?) Einzelgewasser
Gewasser) g Einzelqewa@
Ausdehnung der Flachwasserbereiche é\,\Q
bzw. Anteil der flachen Gewasser >50 % > 5b{3)< 50 % <5%
(< 0,5 m Tiefe) (Flachenanteil angeben) - ’}
N
Beschattung (Anteil durch Gehdlze Unbeschattet bis gering Mé@;\beschattet (> 30 bis Stark beschattet (> 70 %)
beschatteter Wasserflache angeben) beschattet (< 30 %) R (\}" <70 %) ’
Deckung submerser 66“' In Teilbereichen Geringe Deckung submerser
Submerse und emerse Vegetation Vegetation = 50 %/ umfangreiche sub- Vegetation (< 10 %) und/oder
o
(Expertenvotum, jeweils Deckung Deckung emer und/oder emerse emerse Vegetation fehlend
angeben) Vegetation = 10.%-(keine Vegetation (keine dichte oder dichte Lemna-
dichte Lemaa-Decke) Lemna-Decke) Decke/starke Verlandung
Vorhandensein von waldfreien gv
steppenartigen Biotopen oder’ von stark n groﬁf@ usdehnung In maiger Ausdehnung Im direkten Umfeld kaum
aufpzlichtetegn Wéildernp schonend =5 lache) im direkten (2 20 bis < 50 %) im vorhanden (< 20 %) und/oder
g' ) ' Ugifeld (< 100-m-Umkreis) Umkreis von 100 m , ’
bewirtschafteten Ackern (Expertenvotum, $ vorhanden vorhanden weit (> 100 m) entfernt
Flachenanteil angeben) AN
Bodenqualitat des Gewasserumfeldes. . . . . .
Locker und grabfahi MaRig grabfahi Schwer und nicht grabféhi
(Grabprobe, Expertenvotum) . &Q\' g g g9 9 g g
Entfernung zum néchsten Vo@rﬁen
(Entfernung in m angeben; usfillen, <1.000m > 1.000 bis < 3.000 m >3.000 m
wenn bekannt)
21.02.2026 Fachtagung FG Feldherpetologie 7
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OKOTOP

Kriterium Beeintrachtigungen

Beeintrachtigungen

Keine bis gering

Mittel

Fischbestand und fischereiliche
Nutzung (gutachterliche Einschatzung
oder Informationen der Betreiber)

Keine Fische nachgewiesen

Geringer Fischbestand, keine
intensive fischereiliche Nutzung&

Qf\
Quel@ﬁst & BLAK 2017

\&nsive fischereiliche Nutzung
D

) . . Primarhabitat oder
Vereinbarkeit des Nutzungsregimes . . . w (\Q) . . .
] . ) Nutzungsregime im Nutzungsregime gefahrgetdie Nutzungsregime gefahrdet die
mit der Okologie der Art N . i . . . . . -
Sekundarhabitat gefahrdet die Population mlttdfrl@ icht Population
(Expertenvotum) N\

Population nicht

\q\

Sukzession oder nutzungsbedingter

Mittelbar von dession bedroht/
TeiIfIéchg*r bereits durch

Sukzession schreitet
ungehindert voran/Verlust von

Verlust von Offenlandhabitaten Nicht gefahrdet
g schutz Q\&régliche Nutzungen = 30 % der Flache durch
(Expertenvotum) LQ .
O verloren schutzunvertragliche Nutzungen
5
Gefahrdung durch Einsatz schwerer &Extensive Bearbeitung des Intensive maschinelle
Maschinen im Landhabitat Keine Q\}6 Landlebensraumes durch Bearbeitung der Umgebung,
(Expertenvotum) - Maschinen, kein Pfliigen z. B. Pfligen
(\(b' Die Einstufung ,mittlere
Einsatz von Dinger und Pestiziden Kein Einsatz fesg@ﬂbar Beeintrachtigung® entfallt fur Feststellbar

a

dieses Merkmal

Fahrwege im Gewasserumfeld
(500 m Umkreis), Expertenvotum

Q
OOQ%

¢

Q)
Ungete: geteerte/
asphaltieqﬁilhrwege nicht
Vi nden oder nur
an Q%zend, die wesentlichen
, Habitatelemente nicht
:\\Zerschneidend (auch tagsiber
gelegentlich frequentierte, aber

nachts selten frequentierte
Wege)

Fir den Allgemeinverkehr
gesperrte land- und
forstwirtschaftliche Fahrwege
(geteert/ungeteert) vorhanden,
magig frequentiert, dennoch als
Storung zwischen den
Habitatelementen einzustufen
und/oder frei zugangliche Stral3en
mit Amphibiendurchlassen

Frei zugangliche, nicht auf
landwirtschaftlichen Verkehr
beschrankte StralRen ohne
Amphibiendurchlasse
vorhanden, am Tag und nachts
mafig bis haufig frequentiert
und die wesentlichen
Habitatelemente zerschneidend

Isolation (Bebauung) im Umfeld

Nicht vorhanden

(Expertenvotum)

Teilweise vorhanden

In groRem Umfang vorhanden

21.02.2026

Fachtagung FG Feldherpetologie
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Berechnung des Erhaltungszustands

\
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v
Tab. 2: Berechnungsmodus zur Aggregation der Bewertungskriterien 6\6
Q0
1. Kriterium A A A A B B B | € [® [®
2. Kriterium A A A B B B B P C C C
3. Kriterium A B C C A B co)l A B C
Gesamtwert|A|A|B|B|B|B|<\\(\B'|C|C|C
Q
RN
Quelle: Schnitter et al. 2006 /\/
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Berechnung des Erhaltungszustands

\
&O
v
Tab. 2: Berechnungsmodus zur Aggregation der Bewertungskriterien 6\6
[\ [\ QO

1. Kriterium A A A A B B B | &€ [® [®

2. Kriterium A A A B B B B 7 C C C

3. Kriterium A B C C A B Codl A B C

Gesamtwert [ A | A [ B | B | B | B |&B | ¢ | c | ¢c

;\\'\\
\{o
Quelle: Schnitter et al. 2006 /\/
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Berechnung des Erhaltungszustands

\
&O
v
Tab. 2: Berechnungsmodus zur Aggregation der Bewertungskriterien 6\6
Aa A QO
1. Kriterium A A A A B B B | € [® [®
2. Kriterium A A A B B B B P C C C
3. Kriterium A B C C A B co)l A B C
Gesamtwert|A|A|£|L|B|B|<\\(\§|C|C|C
Q
RN
Quelle: Schnitter et al. 2006 /\/
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OKOTOP

Knoblauchkrdte
Bewertung 2025

Flachen-Nr.

Flachenname

Population

ST_AMP_PELOFUSC_01

Weiher bei Kaiserwinkel

ST_AMP_PELOFUSC_02

Tumpel nordwestlich Neuekrug

ST_AMP_PELOFUSC_03

Gewasser stdlich Klinze

ST_AMP_PELOFUSC_04

Kiesgrube Calvorde

ST_AMP_PELOFUSC_05

Klidener Pax-Wanneweh

ST_AMP_PELOFUSC_06

Utschenteich bei Darlingerode

ST_AMP_PELOFUSC_07

Teich an der Walkenmihle

ST AMP PELOFUSC 08
ST_AMP_PELOFUSC_09
ST_AMP_PELOFUSC_10

Teich bei Diesdorf
Weiher Klein Gartz
Tonabgrabungen Havelberg—Sa\r)q&ﬁ

ST_AMP_PELOFUSC_11

Alte Elbe Klietznick o

ST_AMP_PELOFUSC_12

Sandgruben Beidersee \\\\

ST_AMP_PELOFUSC_13

Ackerflur siidlich Miihr@™

ST_AMP_PELOFUSC_14

Schlauch Burgkem:@@

ST_AMP_PELOFUSC_15

Wittenberger Lp@

ST_AMP_PELOFUSC_16

Alte FIutrin@%‘élkau

ST_AMP_PELOFUSC_17

* Zielart nicht nachgewiesen

O
N
C)O

21.02.2026

Sandgr@%ei Wildenborn
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N

o

Habitat

Fachtagung FG Feldherpetologie

Sachsen Anhalt

12




Knoblauchkrdte
Bewertung 2025

Weiher 6@%&&

21.02.2026 Fachtagung FG Feldherpetologie
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OKOTOP

Knoblauchkrdte
Bewertung 2025

Flachen-Nr.

Flachenname

Population

ST_AMP_PELOFUSC_01

Weiher bei Kaiserwinkel

ST_AMP_PELOFUSC_02

Tumpel nordwestlich Neuekrug

ST_AMP_PELOFUSC_03

Gewasser stdlich Klinze

ST_AMP_PELOFUSC_04

Kiesgrube Calvorde

ST_AMP_PELOFUSC_05

Klidener Pax-Wanneweh

ST_AMP_PELOFUSC_06

Utschenteich bei Darlingerode

ST_AMP_PELOFUSC_07

Teich an der Walkenmihle

ST_AMP_PELOFUSC_08

Teich bei Diesdorf

ST _AMP_PELOFUSC 09
ST_AMP_PELOFUSC_10

Weiher Klein Gartz
Tonabgrabungen Havelberg—Sa\r)q&ﬁ

ST_AMP_PELOFUSC_11

Alte Elbe Klietznick Aq&\

ST_AMP_PELOFUSC_12

Sandgruben Beidersee \\\\

ST_AMP_PELOFUSC_13

Ackerflur siidlich Miihr@™

ST_AMP_PELOFUSC_14

Schlauch Burgkem:@@

ST_AMP_PELOFUSC_15

Wittenberger Lp@

ST_AMP_PELOFUSC_16

Alte FIutrin@%‘élkau

ST_AMP_PELOFUSC_17

* Zielart nicht nachgewiesen

O
N
C)O

21.02.2026

Sandgr@%ei Wildenborn

’

N

o

Habitat

Fachtagung FG Feldherpetologie
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Knoblauchkrdte
Bewertung 2025

ey D Monitoringgebiet
B | kartiertes Gewasser mit Nr.

1| =] FFH Gebiet
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OKOTOP

Knoblauchkrote
Bewertung 2025 im Vergleich zu 2021

Flachen-Nr.

Flachenname Habitat

Population

ST_AMP_PELOFUSC_01

Weiher bei Kaiserwinkel

ST_AMP_PELOFUSC_02

Tumpel nordwestlich Neuekrug

ST_AMP_PELOFUSC_03

Gewasser stdlich Klinze

ST_AMP_PELOFUSC_04

Kiesgrube Calvorde

ST_AMP_PELOFUSC_05

Klidener Pax-Wanneweh

ST_AMP_PELOFUSC_06

Utschenteich bei Darlingerode

ST_AMP_PELOFUSC_07

Teich an der Walkenmihle

ST_AMP_PELOFUSC_08

Teich bei Diesdorf

N
ST_AMP_PELOFUSC_09 | Weiher Klein Gartz K2
ST_AMP_PELOFUSC_10| Tonabgrabungen Havererg—Sa\r)q‘ml
ST_AMP_PELOFUSC_11 | Alte Elbe Klietznick o

ST_AMP_PELOFUSC_12

Sandgruben Beidersee \\\\

ST_AMP_PELOFUSC_13

Ackerflur siidlich Miihr@™

ST_AMP_PELOFUSC_14

Schlauch Burgkem:@@

ST_AMP_PELOFUSC_15

Wittenberger

ST_AMP_PELOFUSC_16

Alte FIutrin@%‘élkau

ST_AMP_PELOFUSC_17

Sandgr@%ei Wildenborn

= unverandert; Verbesserung A

4
oder Verschlechterung ¥/V¥ ¥ um eine/zwei Bewertungsstufe(n); * 2025 im Gegensatz zu

2021 keine Individuen der Ziela{@}chgewiesen; A 2021 im Gegensatz zu 2025 keine Individuen der Zielart nachgewiesen

Quelle: OKOTOP GbR / Oko b% (2021)

21.02.2026

Fachtagung FG Feldherpetologie
Sachsen Anhalt
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OKOTOP

Kreuzkrote
Bewertung 2025

Flachen-Nr.

Flachenname

Population| Habitat

ST_AMP_BUFOCALA 01

Kiesgrube Peckfitz

ST_AMP_BUFOCALA_02

Tumpel nordwestlich Neuekrug

ST_AMP_BUFOCALA 03

Kiesgrube Wieglitz

ST_AMP_BUFOCALA 04

Sandgrube Abbenrode

ST _AMP_BUFOCALA_05

Sandarube Warnstedt

ST AMP BUFOCALA 06
ST_AMP_BUFOCALA 07

| Kiesgrube Neuenhofe
Kiesgrube Loburg

ST_AMP_BUFOCALA_08

Feuchtgebiet bei Frose

ST_AMP_BUFOCALA_09

Kiesgrube Riethnordhausen

ST_AMP_BUFOCALA_10

Tagebaurestloch Kockern fb'\)

ST_AMP_BUFOCALA 11

Griberner See und Ackernasgg}hen

ST_AMP_BUFOCALA_12

. O
Tagebaurevier Domsen

* Zielart nicht nachgewiesen

21.02.2026

Fachtagung FG Feldherpetologie
Sachsen Anhalt
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OKOTOP

Kreuzkrote S
Bewertung 2025 &

¥
Kiesgrube Net{@fe
&
@)
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OKOTOP

Kreuzkrote
Bewertung 2025

Flachen-Nr.

Flachenname Population

ST_AMP_BUFOCALA 01

Kiesgrube Peckfitz

ST_AMP_BUFOCALA_02

Tumpel nordwestlich Neuekrug

ST_AMP_BUFOCALA 03

Kiesgrube Wieglitz

ST_AMP_BUFOCALA 04

Sandgrube Abbenrode

ST_AMP_BUFOCALA_05

Sandgrube Warnstedt

ST_AMP_BUFOCALA_06

Kiesgrube Neuenhofe

ST_AMP_BUFOCALA_07

Kiesgrube Loburg

ST_AMP_BUFOCALA_08

Feuchtgebiet bei Frose

ST_AMP_BUFOCALA_09

Kiesgrube Riethnordhausen

ST_AMP_BUFOCALA_10

Tagebaurestloch Kdckern

ST_AMP_BUFOCALA 11

Griberner See und Ackernasgg}hen

ST_AMP_BUFOCALA_12

. O
Tagebaurevier Domsen

* Zielart nicht nachgewiesen

21.02.2026

Fachtagung FG Feldherpetologie
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T

2021

Tagebaurevier Domsen

21.02.2026

Kreuzkrote
Bewertung 2025

2025

Fachtagung FG Feldherpetologie
Sachsen Anhalt
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OKOTOP

Kreuzkrote
Bewertung 2025

Flachen-Nr.

Flachenname Population

ST_AMP_BUFOCALA 01

Kiesgrube Peckfitz

ST_AMP_BUFOCALA_02

Tumpel nordwestlich Neuekrug

ST_AMP_BUFOCALA 03

Kiesgrube Wieglitz

ST_AMP_BUFOCALA 04

Sandgrube Abbenrode

ST_AMP_BUFOCALA_05

Sandgrube Warnstedt

ST_AMP_BUFOCALA_06

Kiesgrube Neuenhofe

ST_AMP_BUFOCALA_07

Kiesgrube Loburg

ST_AMP_BUFOCALA_08

Feuchtgebiet bei Frose

ST_AMP_BUFOCALA_09

Kiesgrube Riethnordhausen

ST_AMP_BUFOCALA_10

Tagebaurestloch Kdckern

ST_AMP_BUFOCALA 11

Griberner See und Ackernasgg}hen

ST_AMP_BUFOCALA_12

. O
Tagebaurevier Domsen

* Zielart nicht nachgewiesen

21.02.2026

Fachtagung FG Feldherpetologie

Sachsen Anhalt

Habitat




OKOTOP

Kreuzkrote
Bewertung 2025 im Vergleich zu 2021

&

Q
&Q
>
?\

Flachen-Nr.

Flachenname

Population

ST_AMP_BUFOCALA 01

Kiesgrube Peckfitz

ST_AMP_BUFOCALA_02

Tumpel nordwestlich Neuekrug

ST_AMP_BUFOCALA 03

Kiesgrube Wieglitz

ST_AMP_BUFOCALA 04

Sandgrube Abbenrode

ST_AMP_BUFOCALA 05

Sandgrube Warnstedt

ST_AMP_BUFOCALA 06

Kiesgrube Neuenhofe

ST_AMP_BUFOCALA_07

Kiesgrube Loburg

ST_AMP_BUFOCALA 08

Feuchtgebiet bei Frose

ST_AMP_BUFOCALA_09

Kiesgrube Riethnordhausen

C
D)
N

ST_AMP_BUFOCALA 10

Tagebaurestloch Kéckern

o

ANa N

ST_AMP_BUFOCALA_11

Griberner See und Ackerna@ﬁ@len
N

ST_AMP_BUFOCALA_12

Tagebaurevier Domsen \\\

QV

Habitat

Bgei n@cq}

EHZ gesamt

= unverandert; Verbesserung A/A A oder Versch\gQgérung V/V¥ ¥ um eine/zwei Bewertungsstufe(n); * 2025 im Gegensatz zu
2021 keine Individuen der Zielart nachgewiesen 6

Quelle: OKOTOP GbR / Oko & Plan (2021)

21.02.2026
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OKOTOP

Kammmolch

Bewertung 2024 R
s
<
Flachen-Nr. Flachenname Population Habitat Eﬁrgmtrach
A\} ungen
ST_AMP_TRITCRIS_01 | Stauberg nérdlich Oebisfelde B B B

ST_AMP_TRITCRIS_02 | Breiter Pool bei Mieste
ST AMP TRITCRIS 03 | Kiesarubhe Calvorde

P!
IST_AMP_TRITCRIS_04 | Hohes Holz " B
IST AMP TRITCRIS 05 | Alter Torfstich im Helsunaer Rriich
IST AMP_TRITCRIS_06 | Kiesgrube Biihne
ST_AMP_TRITCRIS_07 | Tonabgrabungen Havelberg-Sandau
ST_AMP_TRITCRIS_08 | Rohrteich bei Polenzko
ST_AMP_TRITCRIS_09 | Flugplatz Allstedt R

ST_AMP_TRITCRIS_10 | Magdeschwemme bei Oberthaﬁbv
Y

ST_AMP_TRITCRIS_11 | Flugplatz Merseburg ‘Q)c.)

\\

* Zielart nicht nachgewiesen Q\S\

21.02.2026 Fachtagung FG Feldherpetologie
Sachsen Anhalt
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Kammmolch F
Bewertung 2024

o

Hohes Holz

21.02.2026

Kiesgrube Buhne

Fachtagung FG Feldherpetologie 24
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OKOTOP

Kammmolch F
\
Bewertung 2024 P
s
>
Flachen-Nr. Flachenname Population Habitat nggjr:}trizh EHZ gesamt
P i
ST_AMP_TRITCRIS_01 | Stauberg nordlich Oebisfelde B B B B

ST_AMP_TRITCRIS_02

Breiter Pool bei Mieste

ST_AMP_TRITCRIS_03 | Kiesgrube Calvérde <SB B B
ST_AMP_TRITCRIS_04 | Hohes Holz " B B B
ST_AMP_TRITCRIS_0S | Alter Torfstich im Helsunger Bruch B

ST_AMP_TRITCRIS_06 | Kiesgrube Biihne B B

ST_AMP_TRITCRIS_07

Tonabgrabungen Havelberg-Sandau

ST_AMP_TRITCRIS_08

Rohrteich bei Polenzko

ST_AMP_TRITCRIS_09

AL
Flugplatz Allstedt RS

ST_AMP_TRITCRIS_10

Magdeschwemme bei Oberthaﬁbv

ST_AMP_TRITCRIS_11

c)\
Flugplatz Merseburg 7>

(\

* Zielart nicht nachgewiesen Q\S\

21.02.2026
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OKOTOP

Kammmolch

Q
<
Bewertung 2024 im Vergleich zu 2018 \3\0*
Flachen-Nr. Flachenname Population Habitat Bf@.intréich EHZ gesamt
Né ungen
ST_AMP_TRITCRIS_01 | Stauberg nérdlich Oebisfelde v — v M
ST_AMP_TRITCRIS_02 | Breiter Pool bei Mieste
ST_AMP_TRITCRIS_03 | Kiesgrube Calvirde = A A
ST_AMP_TRITCRIS_04 | Hohes Holz " — v v
ST_AMP_TRITCRIS_0S | Alter Torfstich im Helsunger Bruch A
ST_AMP_TRITCRIS_06 | Kiesgrube Biihne A A
ST_AMP_TRITCRIS_07 | Tonabgrabungen Havelberg-Sandau - -
ST_AMP_TRITCRIS_08 | Rohrteich bei Polenzko X -
ST_AMP_TRITCRIS_09 | Flugplatz Allstedt - v - =
ST_AMP_TRITCRIS_10 | Magdeschwemme bei Obertha.ﬁb — - —
ST_AMP_TRITCRIS_11 | Flugplatz Merseburg (q&\

— unverandert; Verbesserung A/A A oder Verschlechte\@ng V¥ /¥ ¥ um eine/zwei Bewertungsstufe(n); * 2024 im Gegensatz zu 2018

keine Individuen der Zielart nachgewiesen

Quelle: OKOTOP GbR / Oko & Plan (2021)

21.02.2026
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Glattnatter S
Bewertung 2025 &

Flachen-Nr. Flachenname Population Habitat

ST_REP_COROAUST__ 01| Colbitz-Letzlinger Heide
ST_REP_COROAUST__ 02| Ziegenberg bei Heimburg
ST_REP_COROAUST__ 03| Harslebener Hinterberge
ST_REP_COROAUST__ 04| Teufelsmauer nordlich Thale
ST_REP_COROAUST__ 05| Sandgrube Lehof bei Quedlinburg
ST _REP_COROAUST__ 06| Gipskarstlandschaft Polsfeld
ST_REP_COROAUST__ 07| Tote Taler bei Freyburg
ST_REP_COROAUST__ 08| Streuobstwiese sudlich Mannsdorf
ST_REP_COROAUST__ 09| Oranienbaumer Heide
ST_REP_COROAUST__ 10| Gliicksburger Heide N

* Zielart nicht nachgewiesen
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* Zielart nicht nachgewiesen S
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Streuobstwiese sudlich von Mannsdorf AQJ Colbitz-Letzlinger Heide
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Bewertung 2025 &
v
6\6
o\
<
&
wwwwwwwwwww &
N
$
0@
Q}’\/
S
\ls\
,\}(,
S
Q‘b
(o2
&
Q‘b
N
()Q
,\\}Q
QV
N . . . <
Nachweise bei der Colbitz-Letzlinger Heide &
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Glattnatter
Bewertung 2025

Flachen-Nr.

Flachenname Population Habitat

ST_REP_COROAUST__ 01

Colbitz-Letzlinger Heide

ST_REP_COROAUST__02

Ziegenberg bei Heimburg

ST_REP_COROAUST__ 03

Harslebener Hinterberge

ST_REP_COROAUST 04

Teufelsmauer nordlich Thale

ST_REP_COROAUST__05

Sandgrube Lehof bei Quedlinburg

ST_REP_COROAUST__ 06

Gipskarstlandschaft Polsfeld

ST_REP_COROAUST_ 07

Tote Téler bei Freyburg

ST_REP_COROAUST_ 08

Streuobstwiese stidlich Mannsdorf

ST_REP_COROAUST__09

Oranienbaumer Heide

ST_REP_COROAUST__ 10| Gliicksburger Heide N
N
* Zielart nicht nachgewiesen \>\
N\
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Glattnatter S
Bewertung 2025 im Vergleich zu 2021 \3\0*

Flachen-Nr. Flachenname Population Habitat

ST_REP_COROAUST__ 01| Colbitz-Letzlinger Heide
ST_REP_COROAUST__ 02| Ziegenberg bei Heimburg
ST_REP_COROAUST__ 03| Harslebener Hinterberge
ST_REP_COROAUST__ 04| Teufelsmauer nordlich Thale
ST_REP_COROAUST__ 05| Sandgrube Lehof bei Quedlinburg
ST _REP_COROAUST__ 06| Gipskarstlandschaft Polsfeld
ST_REP_COROAUST__ 07| Tote Taler bei Freyburg
ST_REP_COROAUST__ 08| Streuobstwiese sudlich Mannsdorf
ST_REP_COROAUST__09| Oranienbaumer Heide A
ST_REP_COROAUST __ 10| Gliicksburger Heide Q7
NS
— unverandert; Verbesserung A/A A oder Verschlechtt@ng V¥ /¥ ¥ um eine/zwei Bewertungsstufe(n); * 2025 im Gegensatz zu 2021
keine Individuen der Zielart nachgewiesen; 2021 im&'@ensatz zu 2025 keine Individuen der Zielart nachgewiesen

Quelle: KOTOP GbR / Oko & Plan (2021) 60(\
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Kartierungen & Endbericht

« Kartierung von 6 Amphibienarten «
(Moorfrosch, Knoblauchkréte, Rotbauchunke, Laubé&&’sch,
Kreuzkrote, Wechselkrote)

)
\
« Erstellung des Endberichts, inkl. Art-Erfas(g:B%gsbégen
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Ein grof3es Dankeschdn an

« das OKOTOP-HerpetoTeam
 Annette Westermann &
\\'(Q

- Biotopmanagement Schonert @
N\

.

« Oko & Plan Dr. Bernd Sim{gﬁi
&
« Okologie und Planuggﬁagenow

« Ralf Knapp &
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. BFN & BLAK — Bundesamt fur Naturschutz (BfN) & Bund-L&nder-Arbeitskreis (BLAK%;@FH-Monitoring
und Berichtspflicht (Hrsg.) (2017): Bewertungsschemata fur die Bewertung des E&(ratungsgrades von
Arten und Lebensraumtypen als Grundlage fur ein bundesweites FFH-Monitoring: Teil I: Arten nach
Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie (mit Ausnahme der marinen Séugetier% . Uberarbeitung 2017. -
BfN-Skripten 480: 374 S. 0(\

. OKOTOP GBR / OKo & PLAN (2021): Arten-Monitoring nach Artikel .@nd 17 der FFH-Richtlinie in
Sachsen-Anhalt: Lurche und Kriechtiere (Amphibia et Reptilia), )\\@itoring-Durchgang 2021-
Endbericht. S.31. Q}

. SCHNITTER, P., EICHEN, C., ELLWANGER, G., NEUKIRCHEI\L‘L&S}:& E. SCHRODER (Bearb.)(2006):
Empfehlungen fir die Erfassung und Bewertung von @en als Basis fur das Monitoring nach Artikel
11 und 17 der FFH-Richtlinie in Deutschland.- Ber@}e des Landesamtes flir Umweltschutz Sachsen-
Anhalt (Halle), Sonderheft 2.
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